Los limites de la agricultura industrial.
:Hacia un nuevo paradigma?
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Este trabajo busca seguir los hilos histéricos del proceso de sumisién agricola al
mandato industrial, describiendo los procesos de cambio social y los éxitos lo-
grados en rérminos de incremento en la capacidad productiva. Asimismo pre-
tende explicar la emergencia de los nuevos e imprevistos sucesos que ponen en
duda la carrera vertiginosa que culmina con la adopcidn del parrén
biotecnoldgico. Conjuntamente con el andlisis de los argumentos, propios de
la perspectiva antiindustrial, se reflexiona en torno a la capacidad de arraigo y
consolidacién de esta nueva forma de concebir lo rural en las sociedades del

mundo contemporineo.

Introduccién

no de los fendmenos de gran impacto en el desarrollo econémi-

co y social del siglo xx fue el proceso de industrializacién de la
agricultura. Celebrado como un logro mayor de la ciencia y la tecnologfa,
dicho suceso permitié que el hombre pudiera ejercer un mayor control
sobre la naturaleza en una actividad vital para la reproduccién humana,
como lo es la produccién de alimentos. En efecto, una vez puesto en mar-
cha el nuevo modelo, la capacidad productiva agricola se incrementé
fuertemente, permitiendo a la poblacién un mayor consumo de alimen-
tos, asl como el acceso a bienes hasta entonces vetados por sus altos
costos. Junto con este fendémeno, también cambiaron las condiciones de
produccién, imponiendo al agricultor una serie de mandatos provenientes
de distintas ramas industriales, con lo cual sus pricticas y conocimien-
tos enddgenos fueron sustituidos por otros de origen externo. En nues-
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tros dfas, este fenémeno de sumisién agricola a la industria vino a ser
consagrado por la biotecnologia, ciencia que pretende, a través de la
reconstruccidn genética, liberar a la agricultura de todos los obsticulos
naturales que atn persisten, abriendo camino para su completa apropia-
cién por la tecnologia. Asf, bajo esta nueva modalidad tecnolégica, la
calidad de los suelos, la disponibilidad del agua, el clima y otros factores
dejan de ser obstdculos para la actividad agricola. Aclamada por muchos
como la ciencia del futuro, la nueva ingenierfa tropieza, sin embargo,
con obstéculos de orden social, imprevistos y abruptos, que, por la fuer-
za que adquieren en los paises desarrollados, llegan a poner en duda su
misma continuidad. Una nueva demanda social, cuyo sustrato es la de-
fensa de lo “natural” frente a la pretensién de su destruccién por el nue-
vo orden genético, empieza a imponerse con fuerza en varias partes del
orbe. Objetivos como el cuidado del ambiente, la defensa de la
biodiversidad, la recuperacién del paisaje, la alimentacién sana y natural
—exenta de agroquimicos y de manipulacién genética—, la restitucién de
los conocimientos ecoldgicos tradicionales y otros afines son elementos
de una nueva agenda en proceso de rdpida legitimacién. La emergencia de
dicho proyecto constituye un verdadero parteaguas en la historia del domi-
nio imponderable y monolitico de la industria sobre la agricultura y, por su
trascendencia, obliga a la reflexién respecto al futuro de la agricultura y
la alimentacién en nuestro planeta.

Los fundamentos de la transformacién del mundo rural

La modernizacién de la actividad agricola es un proceso tardio dentro
del desarrollo capitalista: relativamente reciente, tiene sus origenes en
las primeras décadas del siglo xx en Estados Unidos, pero sélo gana
fuerza y se expande a los demds paises del mundo desarrollado a partir
de la quinta y sexta década del presente lustro. Es a partir de entonces
cuando ¢l sector rural pierde su autonomia y empieza un proceso de
ripida y profunda sumisién al mundo urbano-industrial. Ello significé
en los hechos que la agricultura abandonara una trayectoria organizativa
concebida en términos de autoabasto en cuanto a insumos e instrumen-
tos de trabajo y se volviera dependiente de los bienes manufacturados.
Asf fue como se dio la sustitucién del abono animal por el fertilizante,
elaborado a partir del nitrégeno excedente y barato, residuo de la indus-
tria bélica estadunidense de la cuarta década, y como las semillas
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mejoradas genéticamente reemplazaran a las criollas, creando plantas
con enormes rendimientos, y con formas adaptadas al uso de la nueva
magquinaria. De igual forma, el tractor movido per gasolina, subproducto
de la industria automotriz de la empresa Ford, pronto sustituyé la trac-
cién animal y el trabajo humano (Kenney ez 2/, 1989). La transformacién
agricola fue por tanto el resultado de un determinado estadio industrial,
sobre todo de las ramas comprometidas con ¢l mencionado cambio, en
particular la industria quimica y la automotriz, junto con la ingenierfa
genética. Sin embargo, para que el cambio se hiciera efectivo, fueron
necesarios otros factores.

Asf, para que los productores agricolas arraigados a sus mérodos tra-
dicionales de cultivo adoptaran ¢l nuevo paquete tecnolégico, hubo que
promover un profundo reajuste en sus précticas, estableciendo lazos eco-
némicos con el estado, el mercado y la industria. Sabemos que el ténsi-
to fue en un inicio lento, pero que tan pronto se reconocieron ventajas, su
asimilacién fue rdpida. De esta forma, el uso del tractor recibié acepta-
cién cuando se hizo menos costoso que un par de animales de traccién
(Kenney et 2., 1989), en tanto la adopcién de los fertilizantes y de las
semillas milagrosas se dio cuando los mayores rendimientos propicia-
dos por estos insumos aseguraron al productor un ingreso atractivo. El
cambio, sin embargo, no se efectud a través de un proceso esponténeo,
manejado exclustvamente por la industria, sino que requirié de una nu-
trida injerencia estatal para hacerlo viable. En la bisqueda por comba-
tir los factores de riesgo, ¢l Estado establecié canales de comercializacién,
creando empresas destinadas a la compra de los productos a precios ga-
rantizados, en momentos en que el mercado no aseguraba los ingresos
de los productores. También ofrecié financiamientos a tasas atractivas y
seguros a bajos costos, buscando que los insumos industriales fueran ca-
nalizados a bajos precios a los agricultores.

La nueva tecnologia ahorré mano de obra y muy pronto la familia
campesina, organizada anteriormente en torno a su reproduccién, en-
contré que posefa demasiados trabajadores, siendo impelida a lanzar sus
miembros a la bisqueda de fuentes externas de ingresos. Ello dio lugar a
un impactante éxodo en direccidn a las ciudades, situacién que sélo no
fue catastréfica, debido al gran empuje industrial que en estos momen-
tos tomaba cuerpo en las urbes de las sociedades desarrolladas, requi-
riendo la incorporacién masiva de mano de obra. Asf, por e¢jemplo, la
poblacién activa rural de Francia disminuyé de 7.5 millones de perso-
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nas a 2.8 millones entre 1948 y 1970, en tanto la de Estados Unidos se
redujo de 10 millones 2 4.2 millones entre 1950 y 1970. Hoy, ésta no
supera la cifra de 1.5 millones en el primer caso y de 2 millones en el
segundo (Servolin, 1989; usDa, 2000).

El proceso de industrializacién de fa agricultura también recorté
otras actividades que antes eran practicadas al interior de las granjas. Asf,
el procesamiento de los alimentos, tarea en la cual participaban mujeres,
nifios y ancianos, las llamadas “fuerzas marginales”, segtin Tepicht (1984),
pasé a manos de la industria, perdiendo su sesgo autogestivo anterior.
Por otra parte, el conjunto de actividades que antes formaban parte de
la granja, como la avicultura, la porcicultura y la produccién de leche a
pequefia escala, también se separaron de la agricultura, formando unidades
independientes y especializadas. Reinhardt y Barlert (1989) explican esta
nueva modalidad como parte de un proceso en el cual los agricultores,
movidos por la necesidad de amortizar el costo de los tractores en el menor
tiempo posible, intensificaronn su uso, destinando la mayor extensién de
tierras posible a su accién. De ello resulté el sacrificio de las actividades
no directamente agricolas, as{ como de la diversificacién productiva. De
este modo, la granja antes dedicada a maltiples tareas, se transformé en
un espacio monocultor o ganadero, elimindndose la posibilidad de una
complementaridad de actividades, tal como ocurrfa previamente (Sauer,
1990).

Pronto el nuevo modelo rindié frutos, pues la productividad se con-
virtié en un mévil para los productores, que vieron en el patrén emergen-
te una forma de integracién benéfica con el mundo no agricola. Alentados
en un inicio por las ventajas pecuniarias, mantuvieron altos los niveles
de produccién aun cuando los precios empezaron a bajar, debido preci-
samente 2 la sobreoferta que generaba la nueva carrera productivista,
Mediante esta accién esperaban suplir con cantidad producida las pér-
didas que sufrian con la caida en los precios.

Modernizacién agricola y seguridad alimentaria

La transformacién agricola no fue tan sélo un resultado esponténeo y
pragmitico del desarrollo de las fuerzas productivas del sector industrial,
sino que constituy6 un proceso largamente aguardado por la humanidad y
como tal impulsado por las fuerzas sociales y politicas. De hecho, la pro-
duccién de alimentos habia sido por lo general uno de los nudos de

126



obstruccién del desarrollo urbano-industrial, en la medida en que no podia
contender en velocidad con las necesidades alimentarias de un mundo
urbano en continua expansién. Conocidas son las grandes crisis
alimentarias del siglo X1x, especialmente en Inglaterra, cuando el uso
monopélico de la tierra imponia a los consumidores altos costos que
dificultaban su aquisicién. Veiga (1991) nos habla de que en este paisla
tamilia de un asalariado urbano semiespecializado en los afios cuarenta
del siglo pasado gastaba en alimentos 70% de sus ingresos, situacién que
précticamente la impedia adquirir otro tipo de bienes. En otros pafses,
de tradicién mds campesina, como Francia y Alemania, los problemas no
eran tan agudos como en Inglaterra, que requerfa alimentar una pobla-
cién urbana de enormes proporciones a mediados del siglo x1x, pero de
cualquier forma eran relevantes, dado que la produccién a pequefia esca-
la de alimentos constitufa un freno para el proceso industrial de estos
paises. Esta desarticulacién entre la produccién y las necesidades de los
consumidores afecté de igual manera a un pafs como la Unién Soviética,
cuando pretendié industrializarse a partir de 1930. Con un campo aun
fuertemente volcado hacia objetivos de autogestién y solidaridad local,
estas metas no eran posibles. Nacié de ahi la gran batalla del Estado so-
viético en contra de los campesinos rusos, encauzada al propésito de
construir una agricultura de corte colectivo-estatal, capaz de ampliar {a
produccién y el flujo de alimentos a las nuevas ciudades industriales
(Shanin,1989), proyecto que tuvo escaso éxito.

Afos mds tarde, a causa de los conflictos bélicos de la cuarta década, la
escasez alimentaria volvié a presentarse como un fenémeno amenazador
en varios territorios de Europa y Asia. Esta situacién se prolongé en la
posguerra, convirtiendo dichas regiones en dependientes de los suminis-
tros norteamericanos.

Todo ello llevé a que en los momentos de reconstruccién posbélica,
en los afios cuarenta y cincuenta, el campo tuviera un lugar destacado en
los proyectos de renovacién de la sociedad capitalista. Tal como expresa
Servolin (1989), la agricultura se convirtié en uno de los sectores priori-
tarios de la planificacién por ocasién de la implantacién del Plan Marshall
en Europa a partir de 1948. Se buscaba ante todo un incremento en la
produccién y una reduccién en las pricticas de autoabasto, de tal forma
que los alimentos tuvieran un flujo continuo hacia las ciudades, contri-
buyendo al bienestar de la sociedad urbana. Sin embargo, también se
esperaba que ¢l agro fuera un lugar préspero y que los ingresos de los
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agricultores igualaran a los del mundo no rural. Es por ello que los sub-
sidios y apoyos agricolas empezaron a formar parte de un proyecto so-
cial, quedando muchas veces inscritos en la misma legislacién de los
paises en cuestién (Veiga, 1991). Esta situacién no sélo obedecfa a una
nueva forma de entender el papel del Estado, en su cardcter benefacror,
sino que también se remitfa a una modalidad distinta de concebir la
economfa capitalista, fenémeno que luego se conocetia con el nombre
de “fordismo”. Se trataba de convertir a los mismos trabajadores de la
ciudad y del campo en el motor del consumo, razén por la cual los
incrementos de la productividad deberian relacionarse con ingresos que
permitirfan el acceso a los bienes de distinta naturaleza que producia la
sociedad. Era necesario por lo tanto producir y consumir masivamente
(Sauer, 1990). Esta integracién al consumo en el caso de los agricultores
significaba no sélo su insercién en el mercado para la compra de los
bienes de primera necesidad, sino que también implicaba que lo harfan
para adquirir todos los productos que requerfa el proceso productivo
{semillas, fertilizantes, insecticidas, equipo, etcétera).

En Estados Unidos, la industrializacién agricola era en estos momen-
tos un proceso avanzado. Iniciada alrededor de los afios veinte, sufrié un
fuerte impulso en las décadas siguientes, bajo el impacto de las necesida-
des bélicas y del desarrollo que sufria la industria en estos momentos. A
partir de los afios treinta y, en particular, con la llegada de Theodor
Roosevelt a la presidencia, el sector fue incluido en las estrategias
desarrollistas del fordismo y cobijado con las politicas propias del Esta-
do bencfactor. Subsidios, regulacién estatal y compra oficial de alimen-
tos fueron algunas de las determinaciones tomadas por las autoridades
para combatir la crisis que se habia abatido sobre el sector en 1929. En
un principio, estas disposiciones fueron concebidas como transitorias,
pero luego se hicieron permanentes, con una vigencia que llega a nues-
tros dfas. La temprana modernizacién de la agricultura estadunidense
pronto llevé a una sobreoferta alimentaria, misma que obligé al Estado
a concebir politicas destinadas especificamente a descargar en los demds
paises sus excedentes. Luego esta apelacién a la realizacién externa se
hizo continua, volviéndose parte de las estrategias oficiales para resolver
las continuas crisis de sobreoferta que se presentaron a los estadunidenses
en el transcurso de este siglo.

En la posguerra, el modelo agricola intensivo, emulado en primera ins-
tancia en Estados Unidos, se extendié a los pafses europeos y a Japén.
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Mds adelante, en torno a los afios sesenta se propagé a distintas partes
del mundo en desarrollo, en especial los pafses asidticos y los latinoame-
ricanos, en donde se implanté en las 4reas mejor ubicadas en términos
de viabilidad productiva. Conocida la nueva estrategia como la “revolu-
cién verde”, constitufa una reedicién del modelo intensivo aplicado an-
teriormente en los paises desarrollados, a través del uso de semillas
mejoradas, fertilizantes, intensa mecanizacién e irrigacién. Creada con
el aval del mundo desarrollado, en especial de Estados Unidos, financia-
da por la banca internacional, la nueva estrategia procuraba, con los in-
crementos en la produccién de alimentos, combatir las explosiones
sociales que en estos momentos irrumpfan en el agro de estos pafses. El
modeclo tuvo mayor éxito en ciertas zonas de Asia (en especial pafses
como Corez y Taiwdn), en donde, a consecuencia de politicas mds ra-
dicales de reforma agraria, se forjé una estructura de propiedad terri-
torial unimodal y en donde el apoyo gubernamental se extendi6 en
forma homogénea a todos los productores (Adelman, 1980). No asf
en otras regiones, en las que los recursos estaban distribuidos en forma
desigual y el reparto agrario fue insuficiente para homogeneizar ¢l ac-
ceso a los recursos. De esta forma, como el nuevo paquete tecnoldgico
exigfa para su implantacién exitosa ciertos requisitos como tierras hi-
medas o irrigadas, no fue posible generalizar su uso, siendo su aplica-
cién selectiva y desigual.

El modelo industrial y sus efectos

El nuevo modelo agricola implantado a nivel mundial se basé en una
primera etapa en un intenso consumo de encrgfa y principalmente de
combustible fésil. Asi, en Estados Unidos, entre 1945 y 1977, el nime-
ro de tractores aument6 88%, de 2.4 millones a 4.5 millones. El consu-
mo de combustible requerido para poner en accién esta maquinaria se
elevé de 3.3 billones de galones en 1940 a 7.6 billones en 1969, en tan-
to que por acre pasé de 15 a 22 galones entre 1945 y 1970. En fercili-
zantes, en 1945 se usaban en este pais en la produccién del maiz 7 libras
de nitrégeno, igual cantidad de fésforo y 5 libras de potasio por acre; en
1970 estos montos habian crecido a 112 libras de nitrégeno, 31 de f6s-
foro y 60 de potasio (Garcfa, 1980). En Europa, segin Haney y Almis
(1991), la aplicacién de nitrdgeno en los campos agricolas se incrementd
mis de 400 % desde 1950. En América Latina, a su vez, el uso de ferti-
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lizantes y plaguicidas se multiplicé por 15 entre 1950y 1990 (Kay, 1995).
El éxito de este sistema se basé en una primera etapa en los bajos precios
de las materias primas, en especial del petrdleo. Posteriormente, con el
alza de éstas, los costos de produccién subieron, empezando con ello
una fuerte reversién en la rentabilidad de los agricultores.

Sin embargo, el factor mds importante para el incremento de la pro-
ductividad agricola deriva del uso de semillas mejoradas, resultantes del
cruce entre distintas variedades. Las plantas que resultan de esta mani-
pulacién genética se vuelven mds resistentes a plagas y enfermedades, a
la vez que incrementan enormemente los rendimientos por unidad de
superficie. Asf, por ejemplo, el maiz hibrido producido en la agricultura
del centro-oeste norteamericano, como resultado de la nueva tecnolo-
gia, incrementd en seis veces sus rendimientos, pasando de una produc-
cién de 20.5 bushels por acre en 1920 a una de 120 en 1986 (Kenney,
1989, 139). La expansidn en el uso de las nuevas técnicas a nivel mun-
dial a partir de los afios cincaenta originé fuertes incrementos en la ca-
pacidad productiva de paises y regiones. Asi En Europa, Francia
incrementé su produccién de trigo de 7.8 millones de toneladas 2 24.7
millones entre 1948-1950 y 1983, en tanto ¢l mafz creci6 de 452 mil
toneladas a 10.1 millones en ¢l mismo periodo. Alemania, a su vez,
elevé su capacidad productiva en trigo de 1.2 millones de toneladas a 9
millones en dicho periodo, en tanto Inglaterra alcanzaba 10.9 millones
de toneladas en 1983, frente a 2.4 millones en 1950 (Servolin, 1989).

Por otra parte, también los paises asidticos registraron incrementos pro-
ductivos notables: en trigo, el ascenso fue equivalente a m4s de 400%
entre 1960y 1980 (de 30 millones de toneladas a 132 millones}); en maiz
el producto se sepruplicé, a la vez que en arroz se triplics (Barkin, 1983).

La reconversién ganadera: del pastoreo a la entabulacién

El fuerte ascenso productivo en los granos permitié que una parte im-
portante de éstos fuera canalizado a la produccién animal. La actividad
ganadera fue asi reconvertida, pasando de extensiva a intensiva y del
libre pastoreo a la entabulacién. Para ello se requerfa un importante
acervo de granos y oleaginosas que pudiera luego convertirse en sustrato
de la industria de alimentos balanceados para los animales. Cuando esto
no se podia obtener local o nacionalmente, era adquirido a través del
comercio internacional. Sin embargo, no fueron éstos los dnicos cam-
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bios en dicha actividad. Poco a poco la investigacién genética se desarro-
ll6 en esta rama, produciendo animales con mayor volumen cdrnico y
capacidad de producir leche. Ademis a ello sc afiade, afios mds tarde, la
administracién al ganado de componentes quimicos, como las hormo-
nas, encaminados de igual forma a lograr una mayor productvidad.
Junto con el desarrollo de las variedades vacunas en carne y leche, se
desarrollé la industrializacion de las ramas avicola y porcina, especies
hasta entonces relegadas a la produccién doméstica de traspatio.

Con estos recursos y componentes, florecié la industria cdrnica y la
produccién de leche. Asf En Francia, Alemania y Gran Bretafia, por
ejemplo la oferta lictea crecié mis del 100% entre 1950 y 1983, a la vez
que el rebafio bovino en el primer pais se elevé 80% durante el mismo
lapso (Servolin, 1989). Estados Unidos, a su vez, ¢l mayor productor
mundial de carne vacuna, incrementé su produccién en 150% entre
1945 y 1975. Durante el mismo lapso, la produccién mundial de este
producto se elevé de 18.7 millones de toneladas a 44.1 millones (Reig,
1980); hoy dia alcanza 56 millones. Las industrias de carne porcina se
desarrollaron fuertemente en Europa, especialmente en Alemania, Gran
Brerafia, Italia y Holanda, pero hoy tienen su mayor exponente en Chi-
na, que produce 46% de la oferta mundial. En cuanto a las avicolas, se
destacan en Estados Unidos, que ocupa el primer lugar en el mundo, y
mds recientemente en Asia, en donde una vez mds es relevante el aporte
chino (cNa, 1997).

Como consecuencia de todo ello, el consumo de proteina animal se
elevé fuertemente en el mundo, en especial en los paises desarrollados.
Asi, Alemania, cuyo consumo per cdpita anual era de 22 kgs en los afios
sesenta, se triplicé en la siguiente década, de igual forma que Gran Bre-
tafia y Francia (Reig, 1980).

La espiral ascendente en el consumo cdrnico se debié tanto a la revo-
lucién tecnolégica en la produccién de granos, que contribuyé a hacer
la proteina animal mds accesible a las masas, como al crecimiento en el
ingreso per cdpita de la poblacién de los paises. Ello explica el gran in-
cremento en el consumo de paises como Estados Unidos y los pafses
europeos, en donde un producto antes de lujo era ahora accesible a los
trabajadores. De igual forma, los paises asidticos, en la medida en que
se desarrollaban, cambiaban sus dietas en direccién a un mayor consu-
mo de protefna animal. En un inicio, Japén se orienté por esta via,
luego los paises de rdpida industrializacién en los setenta y ochenta, los
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liamados Nics (Corea, Singapur, Taiwan y Hong Kong), y finalmente
los del sureste asidtico, que experimentaron un crecimiento rdpido en
los dltimos afios (Fritscher, 1998). Sin embargo, también el mundo so-
cialista eligié esta modalidad. Asi fue como la ex Unién Soviética, a raiz
del descontento social provocado por las restricciones al consumo, a
fines de los afios sesenta, decidié ofrecer a su poblacién un cambio de
dietas que contemplaba la inclusién de la protefna animal en su ali-
mentacién (Malish, 1986). Dos décadas més tarde, China seguirfa una
ruta similar.

La produccién de cdrnicos sc convirtid asi en una meta en la mayor
parte de los paises a partir de los afios setenta. Sin embargo, la nueva
ganaderia requeria para su desarrollo de insumos que la mayor parte de
los paises no tenia condiciones para producir. Esto porque la produc-
cién de granos, asi alcanzara un desarrollo extraordinario con las técni-
cas industriales, dependia de condiciones naturales a las cuales no todos
los paises tenfan acceso. Eran necesarias amplias extensiones de tierras
planas, con buena irrigacién y climas favorables, para que pudieran pros-
perar las semillas. Un gran nimero de paises carece de estos requisitos,
debiendo para ello importar los granos de otras latitudes. Son los paises
nortefios de clima templado los que poseen una mayor capacidad pro-
ductiva en estos bienes, destacindose Estados Unidos como el pafs que
dispone de la mds amplia y excedentaria oferta de granos forrajeros. En
el otro polo, los paises asidticos, como Japén y los NICS, con suelos nega-
dos para dicha actividad, deben importarios para nutrir sus propios ha-
tos. En medio se encuentran muchos otros paises que oscilan entre la
autosuficiencia y la insuficiencia y que, para desarrollar sus rebafios, deben
concurrir al mercado internacional para comprar sus forrajes. En este
nuevo contexto, Estados Unidos se convierte en un pais especializado
en la produccidn y exportacién de forrajes, en especial mafz y soya, de-
rivando de ello gran parte de sus divisas agricolas. Por otra parte, los
paises asidticos encabezados por Japén, se han convertido en los mayo-
res importadores mundiales de forrajes del pafs nortefio. Hacia los afios
noventa, aproximadamente 60% del mafz estadunidense exportado se
dirigfa al continente asidtico (Fritscher, 1998). Europa, en cambio, antes
dependiente del grano norteamericano para alimentar a su ganaderia,
hoy incrementa sus niveles de diversificacién y autosuficiencia, disminu-
yendo fuertemente sus necesidades de importacién. Finalmente Rusia,
antes Uni6n Soviética, cancela abruptamente sus planes de incremento
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en la oferta de carnes: su colapso econémico, sin paralelo en el mundo
contempordneo, lleva a dramdticas pérdidas en la capacidad adquisitiva
de su poblacién, situacién que impacta negativamente su consumo
alimentario, sobre todo en lo que se refiere a cdrnicos, leche y derivados
(FA0,1995).

En los paises en desarrollo, la transicién hacia el consumo de proteina
animal fue mds lenta, sobre todo debido al problema del bajo poder
adquisitivo de la poblacién. Asimismo, su impacto fue diferenciado,
alcanzando sobre todo las poblaciones urbanas. Sin embargo, se obser-
van incrementos en el consumo de estos bienes en momentos en que las
condiciones econdmicas se vuelven mds promisorias, tal como ocurrié
en el caso de varios palses asidticos en fechas recientes, cuando el patrén
alimentario tendié a. incorpora un mayor consumo cérnico.

Excedencia vs. carencias alimentarias en el mundo

Tal como observamos, el cambio tecnolégico produjo un giro notable
en la produccién y el consumo alimentario mundial. La capacidad pro-
ductiva de los paises se incrementé varias veces en el transcurso de las
tltimas décadas, las dietas perdieron su cardcter vegetal, pasando a in-
corporar crecientemente la proteina animal, y por lo general los niveles
de nutricién se elevaron. Fl alimento bajé su costo y el monto del ingreso
destinado a la aquisicién de estos bienes redujo notablemente su propor-
cién dentro de los gastos totales de las familias. Asf, en Estados Unidos,
por cjemplo, el consumo alimentario sélo representa 13% de los gastos,
en Europa,16%, e incluso ha disminuido drdsticamente en Japén, un
pais que, debido a sus carencias en recursos naturales, debe importar y
pagar caro por su oferta alimentaria. Sin embargo, este panorama, exa-
minado en forma mds detenida, nos indica diferencias notables respecto
al acceso a los alimentos en los diversos paises y regiones. Tal como ya
quedé dibujado en este texto, el mismo mundo desarrollado, princi-
pal beneficiario de las reformas tecnolégicas, ostenta una notable he-
terogeneidad respecto a la oferta alimentaria. Por un lado, Estados
Unidos, ticne una posicién de liderazgo incuestionable respecto a la
capacidad tecnolégica y productiva; luego, en segundo lugar, aparecen
los paises europeos occidentales, con una trayectoria impactante de
crecimiento agricola, y finalmente el polo asidtico desarrollado, cons-
tituido por Japén y los NICS, con un importante poder de compra,
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pero con una precaria potencialidad productiva. Las diferencias aqui,
en contraste con lo que ocurre en el dmbito de la industria, radican
sobre todo en la posesidn diferenciada de recursos naturales propicios o
no al desempefio agricola. Es en ello, y no en la capacidad para impulsar
tecnologia y aplicarla, en donde radica la escala diferencial de posibili-
dades.

El mundo en desarrollo, en cambio, dada su escasa capacidad para
adquirir tecnologia y ponerla en accidn, debido a sus carencias financie-
ras, ha quedado relegado en el nuevo escenario alimentario. Si bien a
revolucién verde se ha difundido en ciertas regiones, no se ha generaliza-
do, siendo sus resultados precarios a la fecha. En los afios sesenta y seten-
ta, se registré un avance en la difusién del nuevo modelo en varios pafses,
ya que, bajo los auspicios de la banca internacional, se buscé enfrentar el
atraso agricola y los movimientos sociales en el campo con apoyos finan-
cieros tendientes a apoyar la modernizacién. Este proceso, sin embargo,
fue selectivo y desigual, ya que no contempld a 1a totalidad de producto-
res. El diferente acceso a los recursos impidid la generalizacién en el uso
del paquete teenolégico, ya que éste es caro, requiere crédivos y apoyos
para su empleo, y estd ademds condicionado a la calidad de las tierras.
Asi, las semillas sélo germinan en tierras con un grado adecuado de
humedad, perdiendo su efecto en las zonas 4ridas o semidridas. De igual
forma, los fertilizantes, para que tengan un uso eficaz, requieren de irri-
gacién natural o artificial. ¢l predominio en el agro de los pafses en
desarrollo de una poblacién que no cuenta con los requisitos bdsicos
para modernizarse impidié la implantacién del modelo sobre el conjun-
to de los productores.

En los afios ochenta, los ensayos selectivos de la década anterior ten-
dicron a cancelarse, ya que con la crisis financiera mundial, los paises en
cuestién se vieron conminados a adoptar politicas de austeridad que
anulaban la posibilidad del aporte financiero requerido por la nueva
agricultura. En los afios noventa, un gran nimero de paises adoptaron
politicas de mercados abiertos, incluyendo la agricultura, con lo cual se
aceleré la crisis productiva de sus agriculturas. Hoy, esta parte del mundo,
en especial el continente africano, los pafses latinoamericanos y algunos
de Asia, deben importar de los paises desarrollados una proporcién ele-
vada de sus alimentos de los pafses desarrollados, configurdndose en
varias regiones un panorama de extrema inseguridad y riesgo alimentario

(FAO, 1997; CEPAL, 1997).

134



La biotecnologia: un nuevo eslabén de
la agricultura industrial

Los éxitos del modelo tecnoldgico basado en la agricultura intensiva
empezaron a dar senales de agotamiento en el transcurso de los afios
setenta. El empleo excesivo e indiscriminado de agroquimicos basados
en el petréleo, asf como de combustible requerido por la maquinaria,
llevé los productores a una fuerte crisis en momentos en que los precios
del energético se elevaron dristicamente en la década sefialada. Asf mis-
mo el modelo intensivo requerfa de grandes canridades de agua, situa-
cién que empezaba a revelar sus limites, tratdndose de un recurso no
renovable. Por otra parte, también los estragos ambientales se hicieron
patentes, provocando las primeras reacciones sociales en contra de los
excesos de la agricultura industrial. Es a partir de este momento cuando
se inicia el impulso a la investigacién en biotecnologfa por las grandes
empresas quimico-farmacéuticas en un intento por sustituir los insumos
de origen petroquimico y quimico por productos biolégicos
(Mestries, 1990). El eje estratégico del nuevo modelo se concentra ahora
en las semillas, buscando crear un nuevo tipo de plantas que combina
genes diferentes con funciones especificas y ajenas a los procedimientos
narurales. Asi, por ejemplo, se busca implantar en los genes-huéspedes
sustancias téxicas para que las plantas produzcan internamente su pro-
pio insecticida. Por otra parte, también se contempla introducir en la
planta original ciertos inoculantes fijadores de nitrdgeno del aire, en
sustitucion de los fertilizantes. De igual forma, la nueva tecnologia pue-
de, a través de sus procedimientos, crear plantas resistentes a la sequiz, la
salinidad y las heladas. Ademas se contempla la posibilidad de un incre-
mento vertical de los rendimientos, conjuntamente con la de reducir el
tiempo de reproduccién de las plantas. Otros logros, como obtener una
larga vida en el anaquel, cambios en la forma y el color originales, son
parte de la nueva tecnologia. Adaptable mds ficilmente a las frutas, ver-
duras y flores, sélo recientemente rinde frutos en otras especies vegeta-
les, como algunos granos (entre los que destaca la soya y ¢l maiz), el
algoddn, el jitomate, la papa y otros.

El proceso de identificacién de los distintos genomas, su mapa consti-
tutvo y de funciones, junto con el proceso de inoculacién es largo, ya
que requiere de investigacién y experimentacién. por lo tanto, es hasta
recientemente cuando han empezado a dar frutos las investigaciones
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iniciadas hace veinte afios (Paillotin,1998). Segiin James C. (1998}, ci-
tado por Massieu y Gonzilez (2000), en el afio de 1996, sélo 2.8 millo-
nes de hectdreas fueron sembradas con semillas transgénicas, en tanto
en 1999 la superficie de estos cultivos ya abarcaba 39.9 millones de
hectdreas.

Es, sin embargo, en la produccién pecuaria en donde los avances
genéticos posen mayor antiguedad. Ahf, la transferencia de embriones
ha fogrado reducir el tiempo de seleccién y crianza de los animales, a la
vez que la introduccién en los évulos fecundados de genes, hormonas
de crecimiento, prolactina, enzimas, interferones y otros componentes
ha logrado acelerar ¢l crecimiento animal y su peso, a la vez que aumen-
tar la resistencia a enfermedades.

La biotecnologia es concebida por sus defensores como la ciencia que
logra liberar definitivamente a la agricultura de sus constrefiimientos
naturales, convirtiéndola en una rama mds de la industria. Segtin éstos,
dicha ciencia da inicio a la era de los “vegetales-mdquina”. Tal como
examinaremos a seguir, esta mdxima expresién de la industrializacién agri-
cola genera fuertes resistencias en distintos 4mbitos, neutralizando el opti-
mismo con que algunos vislumbran el panorama alimentario del futuro.

Los aifios ochenta: la primera gran crisis
del productivismo

En los afios ochenta, el mundo conoceria una formidable crisis de so-
breproduccién alimentaria, que en mucho recordaba la acaecida en los
afios treinta. Ello constituyé una sefial poderosa de que algo andaba mal
en el dmbito agricola y que el modelo instaurado en la posguerra enfren-
taba sus primeros embates.

Estimulados por los altos precios de los alimentos en los afios setenta,
asi como por los subsidios a la actividad administrados por los gobier-
nos centrales, los agricultores potenciaron su capacidad productiva, a
través del incremento en tierras y de una sobretecnificacién. Fue asi
como los paises de Europa Occidental incrementaron fuertemente su
produccién, convirtiéndose en excedentarios en una serie de productos,
entre los que destacaba el trigo, la leche y las carnes. Entre 1975y 1983,
la capacidad productiva en trigo y maiz se habfa incrementado respecti-
vamente en 95 y 58%. En el primer caso, la regién poseia a mediados de
fa década un excedente de mis de 20 millones de toneladas, que debia

136



colocar en el exterior (Fritscher, 1992). Otros paises, como Brasil y Ar-
gentina, se convertieron en los afios setenta en exportadores de granos y
oleaginosas, a la vez que Canadd también aproveché la coyuntura para
incrementar sus ventas en granos. Estados Unidos, a su vez, proseguia
con su carrera metedrica iniciada en la posguerra e intensificada en los
afios setenta.

Este auge productivo no encontré, sin embargo, una respuesta ad hoc
en la demanda, ya que en estos anos estall6 la crisis de la deuda en los
paifses en desarrollo. Obligados a restringir sus gastos a una draconiana
politica de austeridad, debieron restringir sus compras alimen:arias del
exterior, mismas que en la década anterior habian sido significativas,
gracias al recurso del dinero fresco que ingresaba desde las plazas finan-
cieras internacionales.

Como resultado de todo ello, las reservas de alimentos, sobre todo de
granos, se incrementaron a niveles extraordinarios, ocasionando una caida
estrepitosa en los precios, con desvalorizaciones que oscilaban entre 30 y
80%. En el caso de los paises desarrollados, los gobiernos pusieron en
marcha mecanismos de apoyo a sus agricultores, con el fin de amorti-
guar la crisis. Los subsidios activados a mediados de los afios ochenta
son los mayores en la historia de este siglo y, junto con otras medidas
como fa compra, el acopio y el transporte de los excedentes, suman un
monto que luego impactard la estabilidad financiera de estos paises. Por
otra parte, ante precios garantizados, y sin percibir los efectos de la de-
presién en sus economias, los productores siguieron produciendo y echan-
do mano de sus estrategias productivistas tradicionales. El fenémeno de
la sobreproduccién no pudo asi ser controlado y s6lo se extinguié en
forma transitoria cuando, hacia 1987 y 1988, se produjeron sequias que
llevaron a cafdas importantes en la oferta.

Afios mds tarde, la comunidad econdmica internacional, reunida en
el GATT (19806), buscé salidas para enfrentar el fenémeno de la sobreoferta
que amenazaba el mundo alimentario. La propuesta de Estados Unidos
y de los paises exportadores reunidos en el grupo CAIRNS era de que en
un breve periodo todos los paises deberian retirar los subsidios a sus pro-
ductores, y dejar que las economias agricolas flotaran sin regulaciones,
de acuerdo con las sefiales de la oferta y la demanda. Esta propuesta en-
contré un férrea oposicién en los paises europeos y los asidticos, ya que,
de ser aceptada, cancelaba por completo las metas de seguridad
alimentaria y equilibrio sociodemogrifico, verdaderos ejes de las politi-
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cas agricolas desde la posguerra. La reunién del Garr concluy$ ast con cier-
tos acuerdos parciales respecto a los subsidios y la proteccién, pero no tuvo
éxito en cuanto a la propuesta de liberalizar por completo el sector.

Los afios noventa: el desafio europeo

En 1992, la entonces Comunidad Econémica Europea impulsé reformas
en sus politicas agricolas internas, buscando resolver la problemdtica de sus
crénicos excedentes. Las soluciones encontradas no resolvieron plenamente
los problemas, pero constituyeron una forma de abordarlos mds integral
que la planteada en el GATT. Por vez primera, en el continente se buscé
reducir la carrera productivista, entendiendo que la crisis era consecuencia
directa de sus excesos. Asi, en primer lugar, se buscé desvincular los sub-
sidios del monto producido, al entender que la administracién de los
apoyos por esta via era la causa bdsica del incremento productivo. Ello
ocurrfa porque los agricultores se empefiaban en sobretecnificarse para
obtener cada vez mayor produccién y ser asi contemplados con una ta-
jada mayor de los apoyos gubernamentales. Los subsidios a partir de la
reforma de 1992 pasan a ser administrados sin tomar en cuenta la pro-
duccién: asumen la forma de apoyos directos, tomando como elemento
referencial la superficie detentada y no la capacidad productiva. Con ello,
el interés por mantener altos niveles productivos disminuye, mds cuan-
do los precios de los productos agricolas tienden a reducirse notablemente.
Por otra parte, se decide que los agricultores mejor ubicados deben dejar
tierras al margen de la produccién, si desean seguir percibiendo el subsi-
dio oficial. Sin embargo, hay medidas que anticipan lo que después se
va a transformar en una demanda de la sociedad: los premios a las pro-
ducciones naturales u orgdnicas, sin el uso de los componentes
agroquimicos. En €l caso de la ganaderfa, se estimula su extensificacién
en el sentido de encaminarla al pastoreo y abandonar los elementos in-
dustriales presentes en su alimentacién. Elio responde, como veremos
adelante, tanto a las presiones de los ecologistas, que se preocupan por
los efectos destructivos del productivismo agricola sobre los ecosistemnas, los
bosques, los suelos y los rios, como a las de los consumidores que desean
una comida mds sana y natural.

Este conjunto de medidas busca desincentivar el incremento produc-
tivo europeo y con ello la produccién de excedentes, dado el alto costo
que ello representa para las arcas gubernamentales. Busca también que

138



la capacidad productiva se dirija a la produccidn de bienes previamente
importados por la Comunidad: los granos antes dirigidos a la venta ex-
terna, por ejemplo, pueden ahora sustituir los forrajes importados. Asf
también, dado que Europa ya sobrepasé en mucho los umbrales de la
autosuficiencia, meta que justificaba el uso indiscriminado del paquete
tecnolégico, puede darse el lujo de eligir un nuevo modelo de agriculeu-
ra que contemple principios relacionados con el bienestar, la salud, el
ambiente y ¢l paisaje, adversos en todo momento a los antiguos y nue-
vos planteamientos de las trasnacionales alimentarias. Tal como se ob-
serva, las posiciones europeas no sélo se remiten al conflicto en contra
de las nuevas técnicas, sino que van mds all4, al buscar una rransforma-
cién en el conjunto de las coordinadas que rigen el comportamiento del
sector rural. Se busca con ello la reconstruccién de un ambiente que
recupere aspectos de la premodernidad, vinculdndolos a las necesidades
sociales del presente. Asi, se pasa a valorizar el sector rural en tanto paisaje,
fuente de alimentos sanos, conocimiento de las técnicas tradicionales, pro-
duccién industrial de alimentos a pequefia escala (fiambres, quesos, pa-
nes, etc), trascendiendo en mucho ¢l estrecho marco del productivismo
y la rentabilidad (Haney Almds,1991). Este viraje también responde al
propdsito de muchos ciudadanos urbanos de trasladarse al campo, no
s6lo con fines turisticos de corto plazo, sino también con la idea de
residencia.

La Unién Europea inaugura asi, con su reformade 1992, un hitoen la
historia de progresién indiscriminada del modelo de industrializacién
agricola lanzado al mundo en la posguerra.

Si bien el nuevo paradigma dificilmente podra generalizarse a todo el
continente, dado el arraigo del modelo industrializante entre los pro-
ductores més présperos ciertamente influird en muchas regiones, dado
el incentivo que reciben de la parte oficial.

La batalla en contra de la biotecnologia

En los afios noventa, ganaron peso las organizaciones ambientalistas y
los movimientos restauradores de lo natural y la sustentabilidad, expan-
diéndose por todo el orbe, pero con un mayor poder de convocatoria en
los paises desarrollados.

La batalla en contra de la agricultura industrial tiene como ejes bdsi-
cos, por un lado, el cuestionamiento de una forma de produccién que
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causa la destruccién de recursos naturales no renovables, degradando la
vida social del campo y el paisaje; por otro, los efectos nocives que pro-
voca sobre la salud humana. Asi, se resalta el impacto negativo de las
técnicas agroindustriales que causan erosién, y sobre los rios, contami-
nindolos con pesticidas, nitratos y desechos animales con un alta pro-
porcién de ingredientes quimicos. Sus efectos sobre la flora y la fauna,
los ecosistemas y los seres humanos, la contaminacién alimentaria por los
residuos de los pesticidas y antibiéticos, la polucién de la atmdsfera por
quimicos, el sobreuso y destruccidn de los recursos acuiferos y de los
bosques, ademds de una dramdrica reduccién de la biodiversidad, son
los principales argumentos de los defensores de un modelo antiindustrial
para la agricultura. Con respecto a la biotecnologfa, los cuesdonamientos
son también multiples, destacdndose, sin embargo, por su peso, los rela-
tivos a los efectos daninos sobre la biodiversidad, dado que las semillas
transgénicas, si se generaliza su utilizacién, pueden extenderse sobre el
medio ambicente y desplazar en forma permanente las semillas naturales.
Con ¢llo, la inmensa variedad de plantas naturales se ve amenazada; asi
también los ecosistemas, la fauna y la flora. Otra acusacién es [a relativa
2 la pretensidn de las empresas biotecnolégicas de patentar las semillas,
restringiéndose su disponibilidad a aquellos productores que la adquie-
ran en el mercado. Dicha variedad no puede asf ser reproducida, ni con-
servada, ni investigada, pues en este caso se estaria violando la ley. Con
esta determinacién, la capacidad de reproduccién de Iz humanidad queda
por entero bajo el dominio y el juicio de unas cuantas compafifas
trasnacionales. Por otra parte, también hay dudas respecto a los efectos de
los nuevos productos una vez ingeridos por los seres humanos: se afirma
que son poderosamente téxicos al contener bacterias que funcionan como
insecticidas. Owro eje de discordia entre los consumidores y las empresas
biotecnoldgicas es el uso de hormonas en el ganado, que busca el incre-
mento en el peso o en la cantidad de leche que produce el animal. Se cree
que el uso de estas sustancias es altamente danifio para el ser humano y
causante de enfermedades degenerativas como el cincer. En el caso de los
antibiéticos administrados a los animales, se considera que pueden blo-
quear el efecto de los mismos en las personas que consumen estos cdrnicos.

El modelo alternativo que surge de esta perspectiva critica frente a la
agricultura industrial y sus dltimas expresiones biotecnoldgicas defien-
de un tipo de agricultura “sustentable”, que respete los ciclos biolégicos,
la preservacién de los ecosistemas, el uso de insumos no industrializados
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y la utilizacién de mérodos agricolas basados en la tecnologfa enddégena y
el conocimiento local (Liudakis, 1996).

Los escenarios de la lucha por un nuevo modelo
alimentario

Si bien la lucha ambientalista ha adquirido gran fuerza por dondequiera
en fechas recientes, no en todo el planeta ha logrado doblegar a las
trasnacionales alimentarias y los gobiernos que las apoyan. Asf, en Esta-
dos Unidos, en donde las organizaciones ecologjstas se cuentan por cientos,
(entre las que destaca Greenpeace por su proyeccién), los consumidores
no cuentan con la posibilidad de conocer los componentes de su ali-
mentacién. En otras partes del mundo, como los pafses menos desarro-
llados, las organizaciones no han logrado transmitir sus cuestionamientos
al conjunto de la sociedad y, en estas condiciones, pocas perspectivas
tienen de lograr acciones gubernamentales tendientes a acotar la via agro-
biotecnoldgica. Es, no obstante, en los paises que integran la Unién
Europea en donde la propuesta ecolégica ha logrado penetrar la con-
ciencia social de la poblacién, en forma tal a convertirse en una especie
de “ética” en formacién. Ahi las demandas no proceden sélo de grupos
ecologistas, sino que permean la sociedad civil, habiendo adquirido
profundo arraigo entre los consumidores y los productores agricolas, uni-
dos por vez primera en una misma batalla. Las manifestaciones del re-
chazo a los productos transgénicos incluyen muiltiples formas, desde
acciones radicales, como la destruccién de campos experimentales de
cultivos transgénicos, hasta la presién para que se prohiba su venta o la
exigencia de un etiquetado obligatorio que advierta al consumidor so-
bre sus componentes (Massieu, Gonzilez, 2000). En correspondencia
con estas acciones de la sociedad, los partidos “verdes” se han fortalecido
y, en su alianza con los socialistas, han logrado que los gobiernos se
hagan sensibles a las nuevas demandas. Ello ha llevado a que el Parla-
mento Europeo y los gobiernos de varios pafses veten varios aspectos
medulares del proyecto alimentario trasnacional. Asi, por ejemplo, el
uso de hormonas en el ganado estd prohibido en el continente, de igual
forma que la importacién de carnes producidas con este componente,
situacién que afecta sobre todo a los exportadores estadunidenses, ya
que ahi un 90% de los productores utilizan estas sustancias de creci-
miento. Por otra parte, pafses como Francia, Dinamarca, Grecia y Luxem-
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burgo, han vetado la produccién de alimentos con técnicas transgénicas
en su territorio, de igual forma que su aquisicién por la via de las impot-
taciones (Carlsen, 1999). Asi también en aquellos paises europeos que
no cuentan con el veto se ha decidido que los productos transgénicos
deberdn incluir un etiquetado que advierta a los consumidores sobre las
sustancias que contienen.

El cuestionamiento respecto a la nueva tecnologia ha sido un motivo
de constante confrontacién entre Estados Unidos, pais lider en los nue-
vos métodos, y la Unién Europea, cuya resistencia es cada vez mds fir-
me. De hecho, la batalla se ha transferido a fores internacionales, como
la Organizacién Mundial de Comercio (0MC), que se ha manifestado en
varias ocasiones en favor de apoyar las posiciones de Estados Unidos.
Ello no ha side suficiente, sin embargo, para que los europeos levanten
el veto a las importaciones de carnes y transgénicos de Norteamérica,
situacién que ha llevado a que los gobiernos estadunidense y canadiense
impongan medidas retaliatorias sobre las importaciones de la Unién
Europea (usba, 2000).

Por otra parte, con motivo de la Cumbre de la Tierra celebrada en Rio
en 1992, se cred la Convencién de la Diversidad Bioldgica de la on,
con el fin de crear un protocolo internacional dedicado a regular el co-
mercio internacional de los productos transgénicos, teniendo en cuenta
sus cfectos sobre la biodiversidad de los paises receptores. Dicha legis-
lacién, aprobada en Monzreal en enero del afio 2000, reconoce el prin-
cipio precautorio, que permite a los pafses prohibir las importaciones de
transgénicos por razones de bioseguridad (Massieu, Gonzilez, 2000). El
nuevo protocolo constituye asf una victoria para los defensores de
sustentabilidad, sobre todo porque posee un estatuto independiente
de la Organizacién Mundial del Comercio, organismo proclive en todo
momento a la aceptacién de la libre circulacién de los organismos mo-
dificados genéticamente.

Quiz4 sea por &sto que varias compaiifas de punta, como Gerber, Archer
Daniel Midland y otras, estin considerando bajar el contenido trasgénico
de sus productos. Por otra parte, algunas regiones interesadas en el co-
mercio con Europa, como el sur de Brasil, han prohibido las técnicas
tramsgénicas en su agricultura. Incluso empresas mexicanas productoras
de harina de maiz, como Minsa y Maseca, que exportan dicho producto
al continente Europeo, también contemplan reducir el componente
biotecnolégico de sus productos (Carlsen, 1999).
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Consideraciones finales

El ejemplo europeo no puede ser trasladado mecénicamente a otras par-
tes del mundo. Consistesin embargo, un hito dentro de la historia de la
progresiva y monolitica agroindustrializacién del mundo contempori-
neo, en tanto pone a descubierto las inconsistencias del modelo, sus
riesgos y sobre todo, su insustentabilidad a mediano y largo plazo. La
fuerza con que emerge y se expande la demanda social europea por un
cambio en los patrones alimentarios es un potente signo de deslegi-
timacién del modelo intensivo. Por otra parte, su importancia deviene
también del hecho de que constituye un baluarte para los luchadores
ambientalistas de otras partes del mundo. Asi, la posicién europea cons-
tituye un respaldo simbdlico a movimientos similares en suelo
estadunidense, que puede llevar progresivamente a un cambio en la co-
rrelacién de fuerzas de éstos respecto de los “agrobusiness” y del gobier-
no que los apoya. También servird de apoyo al ecologismo en otros pafses
0, €N su caso, constituird una advertencia a la poblacién respecto de los
riesgos de las nuevas tecnologfas. De hecho, empieza a observarse cierta
preocupacién de parte de los gobiernos del mundo desarroliado respecto al
consumo alimentario y la salud de su poblacién, misma que antes era ente-
ramente imperceptible. Hasta fechas recientes, lo que importaba para el
sector publico era exclusivamente la cantidad y costo de los alimentos, si-
tuacidn que conferfa amplia legitimidad al modelo industrial de agricultu-
ra. Asf es como en Japén se observa ya una preocupacién social respecto de
los alimentos con contenido biotecnolédgico.

Es el mundo en desarrollo, sin embargo, el que quedz al margen de la
nueva discusién mundial, ya que desde hace mucho ha perdido los hilos
del control de su alimentacién. Tal es el caso de muchos paises latinoa-
mericanos que, convertidos en importadores de los productos externos,
en especial de Estados Unidos, deben acatar las disposiciones de éste
respecto a sus exportaciones. México pro ejemplo, gran importador de
maiz y soya del pais vecino, recibe estos productos sin manifestar pre-
ocupacién por su origen transgénico. Organizaciones ecologistas afirman
que una cuarta parte del maiz que importa desde Estados Unidos es pro-
ducido con dichos métodos. Es més, nuestro pais también cultiva soya,
algodén y jitomate en estas condiciones: se calcula que en 100 mil hec-
tdreas se utilizan semillas transgénicas.
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Si bien no se desconoce la intensa actividad de los grupos ecologistas
en el mundo periferico, su impacto sobre la sociedad es por lo general
minimo, situacién que los debilita frente a las politicas oficiales, ten-
dientes en su mayor parte a apoyar politicas de apertura comercial que
favorecen el ingreso indiscriminado de alimentos externos. Los ejemplos
de desacato, como el del sur de Brasil, en que un gobierno de oposicién
prohibe el cultivo transgénico en sus fronteras, son pocos y posiblemente
frdgiles, dado que dependen para su continuidad del mantenimiento en el
poder del partido opositor.

En Asia, regién importadora de granos por excelencia de Estados Uni-
dos, el cuestionamiento apenas empieza. Dada la preocupacién en tor-
no 2 los alimentos que siempre ha demostrado la regién y la incipiente
sensibilizacién nipona hacia el problema de la inocuidad alimentaria,
es muy posible que ahi también se profundize el debate. No obstante,
es impensable una ruptura similar a la europea, ya que, a diferencia de
dicha regién, ni Japén ni los pafses industrializados de Asia, importadores
de granos norteamericanos, poseen la capacidad de incrementar su produc-
cién propia o de disponer de proveedores alternativos a los Estados Unidos.

El mundo contemporénco cs por lo tanto heterogéneo en cuanto a sus
proyectos y opciones agricolas. Tal como vimos, la mayor parte del terri-
torio mundial aiin acepta los designios de la agricultura industrial y no
posee la fuerza para impugnarlos. La insubordinacién europea es, en
este sentido, paradigmdtica, y puede con el tiempo cjercer influencia
sobre otras regiones. Por el momento, representa un obsticulo a las pre-
tensiones hegemonistas de las grandes cmpresas biotecnolégicas, asf como
de Estados Unidos, de dominar en el presente y el futuro el destino
agricola y alimentario de la humanidad.
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